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EFECTOS DE LA COMUNICACION TARDIA DE CREDITOS
EN EL AMBITO CONCURSAL.

Al afrontar eventuales impugnacio-
nes del informe contemplado en el articu-
lo 75 de la Ley Concursal (LC), una de
las cuestiones que con mayor frecuencia
suscita controversias es la calificacion que
debe otorgarse a aquellos créditos comu-
nicados de forma tardia, es decir, fuera del
plazo sefialado en el articulo 85 de la Ley
Concursal (que nos remite directamente
al apartado 5° del articulo 21 del citado
cuerpo normativo).

En este sentido cabe distinguir dos
tipos de créditos susceptibles de comu-
nicacion en el ambito concursal: los que

se deben reconocer de forma obligatoria
por la Administracion Concursal, de con-
formidad con lo dispuesto en el articulo
86.2 LC -a los que, en consecuencia, no
les afectara la comunicacion efectuada
tardiamente- y el resto de créditos con-
cursales.

En relacion estos ultimos, la redac-
cion dada al articulo 92.1 LC conlleva, a
priori, la calificacion como subordinado
de todos aquellos créditos que, no estan-
do en los supuestos de obligado reconoci-
miento del articulo 86.2 LC, no se hubie-
ran comunicado en plazo.

Ello no obstante, el propio articulo
92.1 LC deja la puerta abierta a que deter-
minados créditos —a saber, aquellos cuya
existencia resultare de la documentacion
del deudor, constaren de otro modo en el
concurso o enotro procedimiento judicial,
0 que para su determinacion fuera precisa
la actuacion inspectora de las Adminis-
traciones publicas- sean reconocidos con
la calificacion que en derecho les corres-
ponda, con independencia de su fecha de
comunicacion.

Esta prevision, en apariencia contra-
dictoria, en un primer momento provocd
cierta disparidad de opiniones, toda vez
que la redaccion dada al articulo 92 LC
dejaba entrever una voluntad aparente del
legislador de penalizar a aquellos acree-
dores que hubieran mostrado pasividad a
la hora de comunicar su crédito, no obs-
tante lo cual, recientemente dicho parecer
ha venido a atemperarse, estableciéndose,
tanto a nivel doctrinal como jurispruden-

cial, un criterio homogéneo sobre la cali-
ficacion de créditos comunicados de for-
ma tardia, sobre la base de tres principios
fundamentales:

1. Siel crédito comunicado de
forma tardia no se encuentra en ningu-
no de los supuestos de reconocimiento
obligatorio o en los casos previstos en el
articulo 92.1 LC debe ser calificado por la
Administracion Concursal como subor-
dinado.

2. Siel crédito comunicado de
forma tardia constaba en el concurso
por algin medio que permitiera tener
constancia de su existencia y cuantia o se
encuentra en alguno de los otros supues-
tos previstos en el articulo 92.1 LC, debe
ser reconocido con la calificacion que le
corresponda siguiendo los criterios de la
Ley Concursal.

3. Si, en atenciéon a su total
cuantia, parte del crédito comunicado
de forma tardia consta en el concurso, y
parte no consta en el concurso, la parte
que estuviera reconocida en el concurso
sera calificado con la calificacion que le
corresponda siguiendo los criterios de la
Ley Concursal, y la parte del crédito que
no conste en el concurso o se halle en los

supuestos del articulo 92.1 LC sera califi-
cada como subordinada.

En cualquier caso, si el acreedor no
comunica el crédito con anterioridad a
la emision del informe definitivo del ar-
ticulo 75 LC y el crédito no se encuentra
entre los de obligado reconocimiento
del articulo 86.2, dicho crédito —incluso
en los casos previstos en el articulo 91.2
LC-no puede ser reconocido ni integrado
enel concurso (Sentencia Audiencia Pro-
vincial de Malaga de 24 de noviembre de
2.009, Sentencia Audiencia Provincial
de la Corufia de fecha 21 de mayo de
2.007).
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